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PROTOKOL Nr XXX/09
z Sesji Rady Miejskiej w Ozimku
odbytej w Urzedzie Gminy i Miasta w Ozimku
w dniu 26 stycznia 2009 r.

Na stan 21 Radnych udziat wzigto 19, co stanowi 90,48 % frekwencji, a zarazem stanowi to
quorum do podejmowania uchwat.

Uczestniczacy w Sesji :

Jan Labus — Burmistrz Ozimka,

Marek Korniak — Z-ca Burmistrza Ozimka,

Maria Btahuta — Skarbnik Gminy,

Pawet Konop — Radca Prawny Urze¢du,

Katarzyna Smolnik — Kierownik Referatu Organizacyjnego
oraz przybyli goscie wedlug zataczonej listy.

M

Obowiazki sekretarza sprawowat Radny Hendel Piotr.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku Joachim Wiesbach — przywital wszystkich
obecnych na Sesji oraz powiedzial, iz protokoty z sesji z dnia 24 listopada 2008 r. oraz 22
grudnia 2008 r. sa wylozone do wgladu i jesli nie bedzie uwag zostana przyjgte poprzez
glosowanie w koncowej czgsci sesji. Nastgpnie poinformowal, iz radni otrzymali ustalony
przez niego porzadek obrad wraz z zawiadomieniem. Zaznaczyl, ze w dniu dzisiejszym
wpltyngto pismo od Burmistrza Ozimka SO.K.0052-06/09, ktore odczytat — stanowi ono
zalacznik do niniejszego protokotu. Na koniec zadal pytanie, czy do porzadku obrad sa jakie$
uwagi badz inne propozycje?

Radni nie zglosili Zadnych propozycji zmian porzqdku obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Wiesbach — przedstawitl zmieniony porzadek obrad.

Porzadek obrad :

Interpelacje Radnych.

Omowienie wspotpracy Gminy Ozimek z Urzedem Marszatkowskim w sprawie
zagospodarowania terenu wykopalisk w Krasiejowie.

II1.Zajgcie stanowiska w sprawie zarzutow dotyczacych wydawania positkow dla dzieci w

stoldowce w Szkole Podstawowej Nr 1 w Ozimku stawianych przez media.

IV.Informacja na temat funkcjonowania targowiska.

V.

Podjecie uchwat:

1. w sprawie zbycia mienia gminnego
( projekt uchwaty, Druk Nr 1),

2. w sprawie zbycia mienia gminnego
( projekt uchwaty, Druk Nr 2),

3. w sprawie zbycia mienia gminnego
( projekt uchwaty, Druk Nr 3),

4. w sprawie nabycia mienia gminnego
( projekt uchwaty, Druk Nr 4),

5. w sprawie nadania nazw ulic w Ozimku i Krasiejowie.
(projekt uchwaty, Druk Nr 6),



VI.

VII.

10.

6. w sprawie uzyczenia nieruchomosci na okres 10 lat.
( projekt uchwaty, Druk Nr7),

7. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Krasiejow.
( projekt uchwaty, Druk Nr 8),

8. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego Parku Triasowego DINOPARK w Krasiejowie.
( projekt uchwaty, Druk Nr 9),

9. zmieniajaca uchwale w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla miasta Ozimek —
Schodnia Nowa w granicach administracyjnych, czg$¢ wsi Schodnia Stara oraz

czg$¢ wsi Antoniow po wschodniej i zachodniej stronie z ulica Dyakowska.
( projekt uchwaty, Druk Nr 10 ),

sportu kwalifikowanego na obszarze Gminy Ozimek.
( projekt uchwaty, Druk Nr 11),

11. w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXIII/283/05 z dnia 25 kwietnia 2005 r. w sprawie
diet i zwrotu kosztow podrozy dla przewodniczacych organdw wykonawczych

jednostek pomocniczych.
( projekt uchwaty, Druk Nr 12a),

12. w sprawie uchylenia uchwaty

( projekt uchwaty, Druk Nr 13),

13. w sprawie zmiany budzetu gminy na 2009 r.

( projekt uchwaty, Druk Nr 14a),

14. w sprawie nabycia mienia gminnego

( projekt uchwaty, Druk Nr 15),

15. w sprawie przyznania nagrody rocznej dla Burmistrza

( projekt uchwaty, Druk Nr 16).

w sprawie okreslenia warunkéw i trybu wspierania, w tym finansowego, rozwoju

Sprawozdanie z prac komisji, stopien realizacji wnioskow komisji z 2008 r.
Sprawozdanie z dziatalno$ci burmistrza.
VIII. Sprawy rdzne i organizacyjne.

Przewodniczacy Rady J. Wiesbach — poprosit o przegtosowanie w/w porzadku obrad.

Przedstawiony porzqdek obrad zostal pryyjety jednoglosnie — 19 glosow ,,za”.

Ad. I INTERPELACJE RADNYCH:

Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach — poinformowat, ze miedzy sesjami nie wptyneta zadna
interpelacja.

Ad. II. OMOWIENIE WSPOLPRACY GMINY

OZIMEK Z URZEDEM MARSZALKOWSKIM
W SPRAWIE ZAGOSPODAROWANIA
TERENU WYKOPALISK W KRASIEJOWIE



Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku J. Wiesbach — poinformowal, ze otrzymat
pismo od Burmistrza w sprawie wspotpracy Gminy Ozimek z Urzgdem Marszatkowskim w
zagospodarowaniu terenu wykopalisk w Krasiejowie wraz z materiatami, ktore zostaty Radzie
przedstawione na komisjach. Dodal, iz 16 stycznia br. zostalo wystane faxem, a 19 stycznia
br. listem poleconym, zaproszenie do Marszatka Wojewddztwa Opolskiego na dzisiejsza
sesj¢. Nastgpnie poprosit Wiceprzewodniczacego Rady o odczytanie pisma Burmistrza
Ozimka skierowanego do Rady.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Ryszard Dreling — odczytal w/w pismo, ktore
stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady J. Wiesbach — stwierdzit, ze kazdy radny miat mozliwo$¢ zapoznania
si¢ z korespondencja jaka przebiegala pomigdzy Burmistrzem Ozimka, a Marszalkiem
Wojewddztwa Opolskiego, jednocze$nie wyrazajac swoje ubolewanie na brak obecnos$ci
Marszatka. Dodal, iz trzeba bedzie poprzez glosowanie sondazowe wypowiedzieé sig, czy
Gmina Ozimek ma nadal pozosta¢ cztonkiem Stowarzyszenia DINOPARK. Na koniec zadat
pytanie, czy kto$ chciatby zabra¢ glos.

Gtos w dyskusji zabrali: Radna Aldona Koczur — ubolewajac nad tym, iz nikt z Urze¢du
Marszatkowskiego nie przyjat zaproszenia, gdyz chciata zada¢ pytanie, jak ma wygladaé
dalsza wspolpraca w sprawie zagospodarowania tego terenu. Jej zdaniem Gmina Ozimek
musi nadal pozosta¢ cztonkiem Stowarzyszenia DINOPARK, gdyz réwniez wspotinansuje te
wielkie przedsigwzigcie. Pytanie to wymaga odpowiedzi twierdzacej. Wiceprzewodniczacy
Rady R. Dreling — podkreslajac, ze trudno rozmawiaé, gdy nie ma drugiej strony.
Przypomniat, iz w 2002 roku rozpoczgly si¢ konkretne dzialania ze strony Gminy Ozimek
poprzez przejecie gruntow od Cementowni Goérzdze tracac podatnika i dochody. Pewna
nadzieja i poniekad spetniona byt rok 2003, kiedy to powotano Stowarzyszenie DINOPARK,
ktore mogto zajac si¢ sprawa kompleksowo. Dodat, ze w wielkich bolach powstal pawilon,
a dziatania stowarzyszenia byty bardzo krytycznie odbierane, jednakze nalezy pamigtac, ze
jest to miejsce badan naukowych, miejsce wymagajace okreSlonego podejscia
niesprzyjajacego szybkiemu realizowaniu tego, co spoteczno$¢ chciata widzie¢ (dinozaurow,
wielu zwiedzajacych 1 biznes). Zaznaczyl, ze zostal zamknigty pewien etap, po ktorym mozna
przejs¢ do tego, czego wszyscy oczekuja, czyli komercji. Stworzyly si¢ ku temu warunki
1 trzeba bylo podja¢ znéw konkretne, odpowiedzialne decyzje. Wiadomo, ze Gmina Ozimek
nie posiadata tyle milionow, ile trzeba tam wytozy¢, a Stowarzyszenie DINOPARK tez sobie
z tym nie radzito. Gmina Ozimek mimo sprzeciwow 1 grozb ze strony Urzedu
Marszatkowskiego podjeta znéw konkretne dziatania oglaszajac przetarg, szukajac podmiotu,
ktory bedzie mogt spetni¢ marzenia spoteczenstwa. Jego zdaniem skonczyty si¢ mozliwosci
samorzadowcoéw 1 ilu§ gospodarzy, to tylko same problemy. Na koniec stwierdzil, ze
dzisiejsza nieobecnos¢ Marszatka Wojewodztwa w tak waznej sprawie daje radnym
odpowiedz w jakim kierunku nalezy i$¢ i jaka podja¢ decyzje. Radna Grazyna Swiercz —
rowniez bolejac nad tym, iz nikogo nie ma z Urzedu Marszatkowskiego zadata pytanie - jej
zdaniem by¢ moze retoryczne - czy zainteresowano si¢ faktem, czemu nie przyjgto
zaproszenia, gdyz do rozmow potrzeba dwoch stron. Stwierdzita, ze przez kilka miesigcy
wspotpraca pomigdzy cztonkami Stowarzyszenia DINOPARK polegala na wymianie pism i
doprowadzito to do tego, iz czlowiek, ktory byt w te sprawy zaangazowany od samego
poczatku zrezygnowal z waznej funkcji Wiceprzewodniczacego Stowarzyszenia. Zaznaczyla,
ze dla niej jako radnej jest to sygnal, ze co$ dzieje si¢ nie tak. Sam fakt, ze przez tyle czasu
nie mozna si¢ porozumie¢ w zasadzie nie takich bardzo trudnych sprawach, to tez jest dla niej
bardzo znaczace. Poprosita rowniez o odpowiedz, czy pomoc z Urzedu Marszatkowskiego



jest niezbedna, chociazby przy pozyskiwaniu srodkow. Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach
— ustosunkowujac si¢ do pierwszego pytania stwierdzil, ze trudno wymaga¢ od Marszatka
wyjasnien, czemu nie skorzystat z zaproszenia, tym bardziej, ze ma kilku Wicemarszatkéw,
ktorych mogt delegowaé, w tym Przewodniczacego Stowarzyszenia DINOPARK. Jesli chodzi
o ostanie pytanie, przypomnial Radnej Swiercz, ze Gmina Ozimek byla sama, kiedy
podejmowano decyzj¢ o wprowadzeniu inwestora strategicznego. Wtedy rowniez byly
grozby, ze jesli Rada Miejska w Ozimku podejmie uchwale pozwalajaca na dzialanie
inwestorowi prywatnemu, Urzad Marszatkowski si¢ wycofa. Jego zdaniem w pewnych
momentach nalezy podja¢ meskie decyzje, gdyz cala sprawa si¢ rozmywa, a czas ucieka.
Uwaza, 1z nie mozna dopusci¢ do tego, by inwestor, ktérego cudem pozyskano miat cho¢ cien
watpliwosci. Przypomniat réwniez, iz na terenie wojewddztwa opolskiego juz tak byto, ze
wszyscy z wladzami 1 mediami rozpowiadali, Zze jest inwestor, a nagle okazato sig, Ze
inwestor gdzie indziej znalazl miejsce i odszedl. Zastgpca Burmistrza Marek Korniak —
zaznaczajac, ze dzi$ koto inwestora nalezy chodzi¢, dopasowywac si¢ do jego wymagan i to
do samorzadowcéw nalezy przygotowywanie odpowiednich warunkéw, zeby takiego
inwestora, jaki przytrafit si¢ Gminie Ozimek hotubié. Zapewnil Radg, iz decyzje, ktére sa
przedstawiane w formie projektow uchwal, sa decyzjami nad ktérymi si¢ siedzi, mysli i
analizuje w rozmowach z réznymi osobami i pod roznymi aspektami. Podkreslit, ze pytanie
postawione przez Radna Swiercz, jest bardzo dobrym pytaniem nasuwajacym dwie
odpowiedzi, a mianowicie, czy wydawanie publicznych $§rodkéw 1 Srodkoéw unijnych,
pomocowych ma zaleze¢ od czyjego$ widzi mi sig, czy ma by¢ ocenne w/g jakis$ kryteriow,
ktore dotycza wszystkich beneficjentow starajacych si¢ o takie $rodki. Nastgpnie zadat
pytanie, po co sa jakiekolwiek komisje do przyznawania jakichkolwiek pienigdzy i idac tym
tokiem myslenia moze najlepiej by bylo rozda¢ je tak, jak kogo$ si¢ lubi badz tez nie.
Nadmienil rowniez, ze w mediach pojawito si¢ bardzo duzo informacji, iz Pan Marszatek jest
zZywo przejety sytuacja gospodarcza regionu, gdyz nalezy bardzo duzo inwestycji szykowac,
aby inwestorow i przedsigbiorcoéw nakarmi¢ praca. W zwiazku z powyzszym w zeszlym
tygodniu skierowat osobiscie do Pana Marszatka pismo zwracajac uwage na istotne
inwestycje w Gminie Ozimek: kanalizacja, Dinopark, termomodernizacja Gimnazjum.
Lacznie kwota sigga okoto 50 000 000,00 zt. Poruszajac sprawe projektu uchwaty powiedziat,
Ze prosza o przeprowadzenie glosowania sondazowego w poruszanej sprawie, gdyz chca znac
zdanie Rady w tej kwestii. Jego zdaniem nalezy bra¢ odpowiedzialno$¢ do konca za podjete
decyzje, tak jak to si¢ dzialo od poczatku. Nie wyobraza sobie rowniez, zeby bylo trzech
decydentéw na tym terenie (Delta, Stowarzyszenie Dinopark i Gmina Ozimek). Jesli chodzi
o jego dymisji stwierdzil, iz mnéstwo pracy zaczgto spada¢ na urzad zwiazanych z obsluga
pozyskanego inwestora. Bedac jednoczesnie w stowarzyszeniu nie jest w stanie wyraza¢ woli
zarzadu, ktéry rekomenduje inne, sprzeczne z interesem gminy propozycje. Zaznaczyl, ze to
nie ktotnia, tylko interesy stron. Dopowiedzial, ze najpierw jest Z-ca Burmistrza Ozimka, a
dopiero potem przydzielono mu funkcj¢ w Dinoparku i t¢ kolejnos¢ chce zachowac. Dodat, ze
to szanuje i chciat pracowac najlepiej dla ogotu, ale nie da sig, gdyz wystapily rozbieznosci.
Rezygnacj¢ ztozyt 17 pazdziernika 2008 r. i czeka, az zarzad podejmie decyzj¢ o zwotaniu
walnego zgromadzenia zebrania czlonkéw Dinoparku 1 tam zostanie odwotanie
przegtosowane. Podkres$lil, ze nie oznacza to jednak, iz catkowicie usuwa si¢ ze spraw
zwiazanych z Dinoparkiem. Radny Powiatu Norbert Halupczok — zadajac pytanie odkad to
gora znoszaca zlote jajka ma by¢ przekazana w formie darowizny sasiadowi i odkad to Urzad
Marszatkowski jest od tego, aby prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza. Podat jako przyktad
sprawe lotniska w Kamieniu Slaskim, gdzie Marszatek chciat mie¢ pakiet wigkszo$ciowy i
inwestor odszedl. Uwaza, ze jeSli jest kto§, kto zna si¢ na prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej i chce w te tereny zainwestowal, to nalezy mu nie przeszkadzaé, wrecz
pomagaé. Zaznaczyl, ze tak jest na caltym $wiecie. Przypomniat, iz w Battowie, byla tylko



odcisnigta stopa dinozaura, a zrobiono interes na caty kraj. Obecnie sa trzy takie jednostki w
Polsce. Radny Jerzy Libera — pytajac, czy to si¢ nie bedzie ktdci¢ z naukowa dziatalnoscia.
Odpowiedzi udzielit Z-ca Burmistrza M. Korniak — mowiac, ze nie widzi najmniejszego
zagrozenia, gdyz sa objeci nadzorem konserwatora przyrody i badania beda nadal
prowadzone. Ponadto na zyczenie Uniwersytetu Opolskiego wykrojono geodezyjnie teren,
ktéry nadal ma by¢ przedmiotem badan naukowych. To byl réwniez jeden z warunkéw
przetargu.

Dalszy glos w dyskusji zabrali: Radna G. Swiercz — nadmieniajac, ze nie bez kozery
zapytata o wsparcie Urzedu Marszatkowskiego, gdyz w artykutach prasowych sa informacje,
1z przyznaje si¢ fundusze wnioskom niekoniecznie najlepszym. Podkreslita, ze w tej sprawie
chcialaby pozna¢ stanowisko Delty. Przychyla si¢ roéwniez do tego, ze nie moze by¢ dwdch
zarzadzajacych, pytajac, czy zwiedzajacy beda wtedy placi¢ podwdjny bilet wstepu.

Z-ca Burmistrza M. Korniak — wyjasniajac, ze 7 listopada 2008 r. sprawa ta byla
przedmiotem trzy godzinnej dyskusji 1 wydawato sig, ze doszto do kompromisu. Spisano
wszystko w bardzo szybkim tempie, poniewaz Marszatkowi Kostusiowi zalezalo na terminie i
nie podpisany projekt porozumienia wystano do akceptacji. Czekano ponad miesiac na to, by
w koncu kto§ mogt to przeczytaé, po czym odestano do Urzedu Gminy catkiem nowy projekt
porozumienia jednostronnie podpisany. Po tym czynie sadzi¢ mozna, Ze innego rozwigzania
jak te przedstawione si¢ nie dopuszcza. Na koniec zadal pytanie, na czym polega uzyskanie
porozumienia. Wiceprzewodniczacy Rady R. Dreling - stwierdzajac, iz sa obawy, Ze rdzne
rzeczy moga si¢ dziaé na $wiecie, o czym wspomniata Radna Swiercz oraz, ze sa
nieodpowiedzialni ludzie. Zaznaczyt, ze nalezy pamigtac, iz te wykopalisko, to co tam
znaleziono 1 co ma powsta¢ nie jest tylko sprawa gminy. Cale te przedsigwzigcie moze
przysporzy¢ splendoru wojewddztwu opolskiemu i Gmina Ozimek powinna otrzymac¢ pomoc,
aby jak najszybciej to zakonczy¢. Uwaza, ze ma to roOwniez pewnego rodzaju znaczenie
narodowe, gdyz jest to duze wykopalisko, gdzie znaleziono kos$ci. Przypomniat, iz pewne
osoby 1 stanowiska nie sa wieczne. Radna Janina Grembecka — uwazajac, ze nalezy
skonczy¢ te dyskusjg, poniewaz gdyby Panu Marszatkowi zalezalo na tej sprawie, to
skorzystatby z zaproszenia i porozmawiatby z radnymi.

WNIOSEK

Radna J. Grembecka — zglosila wniosek, aby zakonczy¢ dyskusje w tym temacie i1 przejs$¢
do gltosowania sondazowego.

Wniosek Radnej J. Grembeckiej zostal przyjety przez Rade Miejskq w Ozimku wigkszosciq
glosow — 15 ,,za” przy 2 ,,przeciwnych” i 2 ,,wstrzymujqcych sie”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku J. Wiesbach - zadal pytanie, kto z radnych jest
za tym, aby Gmina Ozimek nadal pozostata cztonkiem Stowarzyszenia Dinopark.

Rada Miejska w Ozimku w glosowaniu sondazowym wigkszoScia glosow nie wyrazila
zgody, aby Gmina Ozimek nadal byla czlonkiem Stowarzyszenia Dinopark — 1 ,,za” przy
18 ,,przeciw”.

Ad. 111 ZAJECIE STANOWISKA W SPRAWIE
ZARZUTOW DOTYCZACYCH WYDAWANIA
POSILKOW DLA DZIECI W STOLOWCE W
SZKOLE PODSTAWOWEJ NR 1 W OZIMKU
STAWIANYCH PRZEZ MEDIA :



Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Wiesbach — powiedzial, Ze temat zostat skierowany na
sesj¢ w zwiazku z tym, iz Pani Redaktor Anna Grudzka, piszac artykut pod tytutem ,,szkolna
stolowka dla wybranych” zwroécila si¢ z pytaniem o stanowisko Rady Miejskiej w tym
temacie. Przypomnial, ze Rada podjeta w grudniu uchwale przyznajaca srodki na utworzenie
dodatkowego etatu w stolowce szkolnej w Szkole Podstawowej Nr 1 w Ozimku. Zaznaczytl,
ze w dniu 12 stycznia br. wystapil z pismem do Przewodniczacej Komisji O$wiaty i Polityki
Spotecznej, aby zajeta si¢ ta sprawa zapraszajac na swe posiedzenie obie strony sporu i
wypracowala stanowisko w tym temacie. Nastgpnie poprosit Przewodniczaca Komisji
Oswiaty i Polityki Spotecznej o odczytanie stanowiska.

Przewodniczaca Komisji Oswiaty i Polityki Spolecznej Barbara Starzycka — odczytata
stanowisko, ktore stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Gtlos w dyskusji zabrali: Radny Mariusz Lazarski — gratulujac Komisji O$wiaty stanowiska
zaznaczyl, ze 8 stycznia br. Pani Dyrektor Klysinska zwotala nadzwyczajne zebranie Rady
Rodzicéw 1 oswiadczyta na zadane pytanie, co byto przyczyna, ze dzieci nie dostaty positku 5
stycznia br., ze ja obliguja przepisy wojewody lubelskiego, natomiast w mediach stwierdzita,
ze przepisy oswiatowe zabraniaja korzystania ze stotowki szkolnej dzieci, ktore nie sa
uczniami danej szkoty. Zaznaczyl, Ze przepisy o$§wiatowe o ktdorych mowa, to art. 67 a i
nigdzie nie ma zapisu, ze dzieci z innych szkot nie moga korzysta¢ ze stotowki, tylko, ze
dyrektor szkoly w porozumieniu z organem prowadzacym szkot¢ moze taka decyzje podjac.
W zwiazku z powyzszym zadat pytanie, po co 22 grudnia 2008 r. zostata przyjeta uchwata
przyznajaca pieniadze na zwigkszenie etatu w kuchni, oraz czemu Pani Dyrektor Ktysinska
jak 1 Kowalczyk pozwalaly przez 4 miesiace korzystac z tej stotowki dzieciom z innych szkot,
skoro przepisy tego zabranialy od 25 lipca 2008 r. Jego zdaniem popeltniono przestgpstwo. Na
koniec podkreslit, ze jesli miatby jeszcze raz powtdrzy¢ przed mediami, to co powiedziat,
zrobitby to, gdyz w jego interesie jest ochrona dzieci. Radna G. Swiercz — stwierdzajac, ze
jest bardzo zaskoczona stanowiskiem Komisji Os$wiaty, przywotata informacj¢ Pana
Burmistrza Jana Labusa, ktéra przedstawil na sesji w dniu 25 wrze$nia 2008 r. w sprawie
odptatnego korzystania ze stoldéwki m.in. przez nauczycieli, powotujac si¢ na przepisy
cytowanego wczesniej art.67 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o§wiaty — pismo
stanowi zatacznik do protokotu. Jej zdaniem, bardzo dziwny jest fakt, iz dzieci do tej pory z
innej szkoly mogty korzysta¢ ze stolowki w Szkole Podstawowej Nr 1 w Ozimku i dla nich
nie trzeba byto kupowac¢ kas fiskalnych, a nauczyciele nie. Zadata pytanie, w czym ona
Grazyna Swiercz jest gorsza od ucznidw, ktorzy korzystali z tej stotowki i dlaczego jej
wolnemu obywatelowi nie mozna bylo skorzysta¢ z tych obiadéw. Kolejna jej zdaniem
dziwna sprawa jest zabranianie radnym wypowiadania si¢ w mediach. Zaznaczyla, ze jest to
zlamanie ustawy prawo prasowe. Powiedziala rowniez, ze po komisji zadzwonita do Pani
Redaktor Grudzkiej, aby wyjasni¢ na czym oparta swdj material prasowy. Dodata, ze jak
ustyszata kto przekazat jej takie informacje, to byla bardzo zdziwiona. Na koniec zadata
pytanie przede wszystkim cztonkom Komisji O$wiaty i Polityki Spolecznej, czy ktokolwiek
si¢ pofatygowal, aby spraweg wyjasni¢ z Paniag Grudzka. Przewodniczacy Rady J. Wiesbach
— moéwiac, ze nikt nie zabrania wypowiadania si¢ radnym w mediach i zbyt emocjonalnie
podchodzi si¢ do tej sprawy. Radna G. Swiercz — twierdzac, ze tak odebrala stanowisko
Komisji O$wiaty i Polityki Spotecznej. Przyznala racje, ze by¢ moze emocje biora gorg, ale
uwaza, ze cala sprawa z Radnym Lazarskim przypomina wrgcz atak na jego osobg.
Wiceprzewodniczacy Rady R. Dreling — zaznaczajac, ze Komisja O$wiaty nie zajmowata
si¢ tym, o czym moéwia Radna Swiercz i Radny Lazarski. Nalezy odrézni¢ dziatalnosé
opiekuncza szkoty od dzialalno$ci pomocy spotecznej, od zywienia innych dzieci, badz tez
sprawy nauczycieli. Podkreslit, iz Komisja O$wiaty zajmowata si¢ konkretna sprawa, czy



dzieci tej szkoty odeszly od okienka bez positku stwierdzajac, ze taka sytuacja nie miata
miejsca. Dodal réwniez, ze nikomu si¢ nie zabrania wypowiada¢ w mediach, tylko
wypowiedzi radnego powinny by¢ rzetelne. Radny Lazarski zdaniem komisji powinien
zasiggna¢ wyjasnien oraz informacji u konkretnych osob, a nie przypadkowych i nie powinien
swojej opinii opiera¢ na niesprawdzonych faktach. Na koniec poprosit Przewodniczaca
Komisji Oéwiaty i Polityki Spolecznej, aby podata Radnej Swiercz stanowisko stwierdzajac,
ze by¢ moze jak radna przeczyta to na spokojnie, to zrozumie, ze zarzuty o ktérych méwi nie
maja miejsca. Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 1 w Ozimku Danuta Klysinska —
popierajac  Wiceprzewodniczacego Rady stwierdzila, ze nie rozstrzyga si¢ tu decyzji
interpretacji przepisOw oswiatowych, tylko czy informacja jaka zostala przekazana mediom
byla prawdziwa. Zwracajac si¢ do Radnego Lazarskiego zaznaczyla, ze nie mowi si¢ czegos,
czego naocznie si¢ nie sprawdzitlo. Na koniec powiedziata, Zze opiera si¢ na rdéznych
interpretacjach przepisow oswiatowych, zeby mogta podja¢ odpowiednie decyzje. Radny M.
Lazarski — mowiac, ze powotat si¢ na stowa intendentki pracujacej w tej szkole, ktora to w
tej sprawie do niego zadzwonita. Podkreslil, ze by¢ moze zmienila zdanie bgdac pod presja.
Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska...Antoni Gryc — przypominajac, ze w
miesiacu grudniu 2008 r. to Radny Lazarski poruszyt temat stotéwki w Szkole Podstawowe;j
Nr 1 w Ozimku 1 cala sprawg rekomendowat calkiem inaczej niz teraz. Dodatl, Ze to wiasnie
Komisja Ochrony Srodowiska... oraz Komisja O$wiaty .... przychylily si¢ do wniosku
Radnego Lazarskiego, natomiast Komisja Gospodarcza z Rewizyjna odrzucity go. Na koniec
zwrdcit si¢ z pytaniem do Radnego Lazarskiego, czemu nie zainteresowat redaktorow na PKP
w Ozimku i nie pokazal tego placu. Radna G. Swiercz - moéwiac, ze w grudniu Radny
Lazarski przedstawil stanowisko w sprawie zwigkszenia o pol etatu wigcej na stotowce w
Szkole Podstawowej Nr 1, poniewaz byly dzieci, ktére oczekiwaty na to, by jes¢ tam obiady.
Zadata pytanie, czemu wtedy nikt si¢ nie odezwal, Ze nie ma to sensu, poniewaz 30 dzieci od
stycznia 2009 r. nie bedzie korzystac¢ z tej stotowki 1 zwolnia si¢ miejsca. Stwierdzila, ze by¢
moze wtedy glosowanie nad zwigkszeniem etatu byloby w ogdle nie potrzebne. Radny
Marek Baginski — zaznaczajac, ze radni sa osobami, ktore wypowiadajac jakie$ poglady do
medidéw musza za to bra¢ odpowiedzialnos$¢. Stwierdzit, ze jesli kto$ do stanowiska Komisji
Oswiaty 1 Polityki Spotecznej ma uwagi, twierdzi, ze jest ono zte, bledne, pewne fakty podane
sa nieprawdziwie niech protestuje i wniesie zastrzezenia. Jezeli natomiast wszystko jest w
porzadku to nalezy te¢ dyskusje przerwaé i1 przyja¢ poprzez glosowanie stanowisko.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Jan Wierny — stwierdzajac, ze co$ jest nie tak,
poniewaz co innego badata Komisja Os$wiaty, a inne zarzuty ma Radny Lazarski.
Zaproponowat, ze by¢ moze nalezatoby jeszcze raz zwota¢ komisje. Radny M. Lazarski —
zwracajac si¢ z pytaniem do radcy, czy jezeli odrzuca si¢ grupe dzieci z positkow
wydawanych w stotowce szkolnej, to nalezy wystapi¢ z wnioskiem podanym w art. 67a oraz
czy Burmistrz si¢ do tego réwniez dostosowat. Radca Prawny Pawel Konop — nie udzielajac
odpowiedzi zaznaczyl, Zze to zapytanie nie ma nic wspolnego z tym, co badata Komisja
Oswiaty 1 co jest tematem obrad sesji. Dodat, ze jesli Radny Lazarski chce uzyskac
odpowiedzi musi to uczyni¢ w innym trybie. Przewodniczaca Komisji Oswiaty i Polityki
Spotecznej B. Starzycka — twierdzac, ze stanowisko komisji jest poprawne, poniewaz
komisja odniosta si¢ do wskazanego tematu, czyli zarzutow stawianych przez media, czy byty
dzieci glodne, czy tez nie. Podkreslita, ze stanowisko dotyczy tylko tego tematu. Radny
Antoni Mielniczek — pytajac Dyrektor Osrodka Integracji i Pomocy Spotecznej, jak zostata
zalatwiona sprawa obiadow dla dzieci, ktore rzekomo nie dostaly obiadow. Dyrektor
Osrodka Integracji i Pomocy Spolecznej Barbara Katolik — odpowiadajac wyjasnita, ze
decyzje administracyjne indywidualne wydane byly do konca grudnia 2008 r. po czym
pracownicy socjalni w nowym roku jeszcze informowali rodzicéw, poniewaz sa to rodziny,
ktore od lat korzystaja z opieki. Po ztozeniu dokumentow ocenia sig, czy kto$ spetnia kryteria



dochodowe, czy tez nie. W Szkole Podstawowej Nr 1 w Ozimku zywito si¢ 6 rodzin i te
rodziny zlozyly podanie i zostaly o wszystkim poinformowane. Nast¢pnie zadata pytanie
Radnej Swiercz, czy chodzito o jej osobe na jej niedoméwienie o zdziwieniu, kto Redaktor
Grudzka o tych sprawach poinformowat. Radna G. Swiercz — stwierdzajac, ze nie zostata
upowazniona do udzielenia tej odpowiedzi. Dyrektor OIiPS B. Katolik - kontynuujac
powiedziala, ze Radnej Swiercz chodzito o jej osobe, gdyz o tym poinformowat ja Radny
Lazarski. Zaznaczyla, ze gdyby faktycznie tak powiedziata, to artykut brzmiatby catkiem
inaczej, a szanowna Redaktor Grudzka nie raczyla zamiesci¢ jej wypowiedzi w swoim
artykule. Dodata, ze by¢ moze rodzice nie przekazali informacji swoim dzieciom, ale za to
odpowiedzialnosci Osrodek Integracji 1 Pomocy Spotecznej nie bierze. Podkreslita, ze jej
zadaniem bylo zapewnienie wszystkim dzieciom dozywianie i z tego si¢ wywiazata. Na kazde
swoje stowo ma dokumenty, ktorymi dysponuje, sa podania rodzicow, daty wptywow i
wszystko mozna sprawdzi¢. Zaproponowal, aby sprawa zaj¢la si¢ Komisja Rewizyjna. Na
koniec dodata, ze co niektorych stwierdzenia sa oparte na pomdwieniach i plotkach. Radny
M. Lazarski — zaznaczajac, ze jemu nie chodzi o dzieci z opieki spolecznej, tylko o 5 z
Gimnazjum. Radny Joachim Juros — pytajac, czy odeszty glodne dzieci z okienka 1 w jakiej
ilosci. Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 1 w Ozimku D. Klysinska — odpowiadajac
zaznaczyla, ze o 11°° kierownik $wietlicy obecny podczas wydawania positkow stwierdzit, ze
w tym dniu, ani nastgpnym zadne dziecko nie odeszlo glodne. To co zostato przedstawione w
artykule Pani Grudzkiej, ze dzieci ptaczac odchodzity bez positku nie miato miejsca. Na
koniec powiedziala, Ze talerz zupy znalaziby si¢ dla glodnego dziecka, poniewaz tam pracuja
ludzie.

WNIOSEK:

Przewodniczaca Komisji Oswiaty i Polityki Spolecznej B. Starzycka — zawnioskowala o
zamkniecie dyskusji w tym temacie i przej$cie do gtosowania nad stanowiskiem komisji.

Whniosek Przewodniczqcej Komisji Oswiaty i Polityki Spolecznej B. Starzyckiej zostal
pryyjety przez Rade Miejskq w Ozimku wiekszosciq glosow — 15 ,,za” przy 3,,przeciwnych”
i 1,,wstrzymujgcym sie”.

WNIOSEK:
Radny M. Lazarski — zglosit wniosek, aby gtosowanie nad stanowiskiem Komisji Oswiaty
1 Polityki Spotecznej odbyto si¢ imiennie.

Whniosek Radnego M. Lazarskiego nie zostal przyjety przez Rade Miejskq w Ozimku —
5 glosow ,,za” przy 13,,przeciw” i 1 ,,wstrzymujgcym sig”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Wiesbach — poprosit o przeglosowanie stanowiska
Komisji Os$wiaty i Polityki Spotecznej w sprawie zarzutow dotyczacych wydawania positkow
dla dzieci w stotowce w Szkole Podstawowej Nr 1 w Ozimku stawianych przez media.

Rada Miejska w Ozimku przyjela stanowisko Komisji Oswiaty i Polityki Spolecznej
jako stanowisko Rady wigkszoscia glosow — 14 ,,za” przy 2 ,przeciwnych” i 4
»Wstrzymujacych si¢”.

Ad. IV. I NF ORMACIJA N A TEMAT
FUNKCJONOWANIA TARGOWISKA :



Przewodniczacy Rady J. Wiesbach — poprosit Przewodniczacego Komisji Gospodarczej o
odczytanie stanowiska.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej Marek Elis — odczytal stanowisko, ktore stanowi
zatacznik do protokotu.

Gtlos w dyskusji zabrali : Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej J. Wierny — stwierdzajac, ze
bardzo si¢ cieszy, iz w koncu takie stanowisko zapadto, poniewaz niejednokrotnie zwracat
uwage na komisjach i sesjach, ze dotychczasowa lokalizacja targowiska jest niefortunna.
Dodal, ze popiera i jest za stanowiskiem komisji.

WNIOSEK :

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska .... A. Gryc — cieszac si¢ z wniosku w
sprawie znalezienia nowego terenu pod targowisko dodal, ze przedstawiony termin w
stanowisku do konca kwietnia jest nierealny. W zwiazku z powyzszym zglosil formalny
wniosek, aby Burmistrzowie przedstawili propozycje nowego terenu pod targowisko do konca
czerwca 2009 r.

Rada Miejska w Ozimku nie przyjela wniosku Przewodniczqcego Komisji Ochrony
Srodowiska ...A. Gryc — 7 glosow ,,za” przy 10 ,,przeciwnych” i 2 ,,wstrzymujqcych sie”.

Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach — zadal pytanie, czy kto§ chciatby zabra¢ jeszcze glos
w dyskusji?

Nikt nie chcial wiecej zabra¢ glosu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku J. Wiesbach - poinformowat, ze w zwiazku z
tym, iz wniosek Przewodniczacego Komisji Ochrony Srodowiska ... nie zostal przyjety,
poddaje pod glosowanie stanowisko Komisji Gospodarcze;.

Rada Miejska w Ozimku przyjela stanowisko Komisji Gospodarczej w sprawie
funkcjonowania targowiska jako stanowisko Rady wigkszo$cig glosow — 15 ,,za” przy
2 ,,przeciwnych” i 2 ,,wstrzymujacych si¢”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Wiesbach — ogtosit 10 minut przerwy.

PO PRZERWIE

Ad. V. PODJECIE UCHWAL :

Pkt V.1

Przewodniczacy Rady J. Wiesbach — przedstawil projekt uchwaly w sprawie zbycia mienia
gminnego zawarty w druku nr 1. Poinformowal, ze wszystkie Komisje pozytywnie
zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty, a nastgpnie zadat pytanie, czy sa jakie$§ uwagi i czy
kto$ chciatby zabra¢ gltos w dyskus;ji?

Nikt nie mial uwag.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglo$nie uchwale
Nr XXX/273/09 w sprawie zbycia mienia gminnego — 19 glosow ,,za”



Pkt V.2

Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwaty w sprawie zbycia
mienia gminnego zawarty w druku nr 2. Poinformowat, Zze wszystkie komisje pozytywnie
zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty. Na koniec zadal pytanie, czy sa jakie$ niejasnosci —
uwagi?

Nikt nie chciat zabrac¢ gltosu w dyskusji.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela wigkszoscia glosow uchwale
Nr XXX/274/09 w sprawie zbycia mienia gminnego — 18 ,,za”.

Jeden/na Radny/na nie brat/a udziatu w glosowaniu.

Pkt V.3

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwaly w
sprawie zbycia mienia gminnego zawarty w druku nr 3. Poinformowal, Ze wszystkie komisje
pozytywnie zaopiniowaty powyzszy projekt uchwaty. Nast¢pnie zadat pytanie, czy sa jakie$
pytania?

Nikt nie zglosit pytan.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglosnie Uchwale
Nr XXX/ 275/ 09 w sprawie zbycia mienia gminnego — 19 glosow ,,za”.

Pkt V.4

Przewodniczacy Rady J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwaly w sprawie nabycia
mienia gminnego zawarty w druku nr 4. Poinformowal, ze wszystkie komisje pozytywnie
zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty. Nastgpnie zadat pytanie, czy kto§ ma jakies uwagi,
pytania?

Nikt nie zadat pytan.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglosnie Uchwale
Nr XXX /276 / 09 w sprawie nabycia mienia gminnego — 19 gloséw ,,za”.

Pkt V.5

Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach — przedstawil projekt uchwaly w sprawie nadania nazw
ulic w Ozimku i Krasiejowie zawarty w druku nr 6. Poinformowal, ze wszystkie komisje
pozytywnie zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty. Zadat pytanie, czy sa jakie$ niejasnosci,
uwagi?

Nikt nie chcial zabrac gltosu w dyskusji.
Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela wigkszoscia glosow Uchwale

Nr XXX /277 / 09 w sprawie nadania nazw ulic w Ozimku i Krasiejowie — 17 glosow
»Zza” przy 1 ,wstrzymujacym si¢”.

Jeden/na Radny/na nie brat/a udziatu w glosowaniu.
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Radna G. Swiercz — zadata pytanie, czy bedzie w Ozimku jakas tablica informacyjna

Odpowiedzi udzielit Z-ca Burmistrza M. Korniak — mowiac, ze kazdy element tworzacy
histori¢ Ozimka jest wart, zeby umiesci¢ go na jakiej$ tablicy. W przysztosci chce sig
stworzy¢ pomnik w formie ptyty w poblizu Kosciota Ewangelickiego.

Pkt V.6

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwaty w
sprawie uzyczenia nieruchomos$ci na okres 10 lat zawarty w druku nr 7. Poinformowat, ze
wszystkie komisje pozytywnie zaopiniowaly powyzszy projekt uchwatly. Zadat pytanie, czy
kto§ ma jakie§ uwagi, pytania?

Nikt nie zabrat gltosu w dyskusji.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglosnie Uchwale
Nr XXX /278 /09 w sprawie uzyczenia nieruchomosci na okres 10 lat — 19 glosow ,,za”.

Pkt V.7

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwaty w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Krasiejow zawarty w druku nr 8.
Poinformowat, ze wszystkie komisje pozytywnie zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty.
Zadat pytanie, czy sa jakies$ niejasnosci, uwagi?

Gtos w dyskusji zabrat Radny J. Libera — pytajac, kiedy byta ostatnio robiona aktualizacja
wykazu obiektow zabytkowych. Jego pytanie umotywowane jest tym, iz stodota na ulicy
Miynskiej spalita sig, a jest w wykazie oraz dom na ulicy Brzozowej rowniez sptona i1 zostaly
tylko szczatki.

Odpowiedzi udzielit Z-ca Burmistrza M. Korniak — mowiac, ze bazuje si¢ na tym, jakie
dokumenty zostalty przekazane. Dodal, Ze zostanie to sprawdzone i jesli bedzie btad zostanie
to skorygowane.

Nikt wiecej nie chciat zabraé glosu w dyskusji.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglosnie Uchwale
Nr XXX /279 / 09 w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi
Krasiejow — 19 glosow ,,za”.

Pkt V.8

Przewodniczacy Rady J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwaly w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Parku Triasowego
DINOPARK w Krasiejowie zawarty w druku nr 9. Poinformowal, ze wszystkie komisje
pozytywnie zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty. Nastepnie zadat pytanie, czy sa jakie$
niejasnosci, uwagi badz pytania?

Nikt nie zglosit pytan.
Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglosnie Uchwale
Nr XXX / 280 / 09 w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego Parku Triasowego DINOPARK w Krasiejowie —
19 glosow ,,za”.
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Pkt V.9

Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach — przedstawil projekt uchwaty zmieniajacy uchwate w
sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla miasta Ozimek — Schodnia Nowa w granicach administracyjnych, czgs§¢
wsi Schodnia Stara oraz czg$¢ wsi Antonidéw po wschodniej i zachodniej stronie z ulica
Dylakowska zawarty w druku nr 10. Poinformowal, ze wszystkie komisje pozytywnie
zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty. Nastgpnie zadat pytanie, czy kto§ ma jakie§ uwagi?

Nikt nie miaf uwag.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglosnie Uchwale
Nr XXX / 281 / 09 zmieniajaca uchwal¢ w sprawie przystapienia do sporzadzenia
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla miasta Ozimek —
Schodnia Nowa w granicach administracyjnych, cz¢$¢ wsi Schodnia Stara oraz cze$¢ wsi
Antoniow po wschodniej i zachodniej stronie z ulica Dylakowska — 19 glosow ,,za”.

Pkt V.10

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwalty w
sprawie okreslenia warunkéw 1 trybu wspierania, w tym finansowego, rozwoju sportu
kwalifikowanego na obszarze Gminy Ozimek zawarty w druku nr 11. Poinformowat, Ze
wszystkie komisje pozytywnie zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty. Nastepnie zadat
pytanie, czy kto$ ma jakie$ uwagi, badz pytania?

Nikt nie mial pytan.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglosnie Uchwale
Nr XXX / 282 / 09 w sprawie okreSlenia warunkow i trybu wspierania, w tym
finansowego, rozwoju sportu kwalifikowanego na obszarze Gminy Ozimek — 19 glosow
»Za”.

Pkt V.11

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Wiesbach — przedstawil projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaly Nr XXXIII/283/05 z dnia 25 kwietnia 2005 r. w sprawie diet i zwrotu
kosztow podrozy dla przewodniczacych organdow wykonawczych jednostek pomocniczych
zawarty w druku nr 12a. Poinformowal, ze Komisja Oswiaty i Polityki Spolecznej oraz
Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowaly projekt uchwaly zawarty w druku nr 12,
natomiast Komisja Gospodarcza oraz Komisja Ochrony Srodowiska ....nie wydaly opinii
wnioskujace, aby §1 pkt 1 mys$lnik drugi brzmiat: ,,30% za nie wykonanie zleconych
czynnosci okreslonych w statucie”. Nastgpnie przypomnial, ze Burmistrz ustosunkowat si¢ do
tego wniosku w pismie SO.K.0052-06/09, ktére stanowi zatacznik do protokotu i przedstawit
przed sesja Radzie doprecyzowany projekt uchwaty zawarty w druku Nr 12a. Na koniec zadat
pytanie, czy kto$ chciatby zabra¢ gtos, prosi¢ o wyjasnienie?

Gtlos w dyskusji zabrali : Soltys wsi Grodziec Jerzy Bogusz — stwierdzajac, ze nie wie co
miat na mys$li autor tego projektu uchwaly, poniewaz soltysi nie maja obowiazku
uczestniczenia na wszystkich sesjach z prostej przyczyny, gdyz nie uczestnicza w tworzeniu
prawa tak jak radni. Rozumie, ze sottysi powinni by¢ obecni na sesji, gdy jest podejmowany
akt prawny dotyczacy danego solectwa, mieszkancéw itp. Zaznaczyl, ze wie czemu na stuzy¢
ten projekt uchwaly - ma zobligowac tych, ktérzy nie przychodza wcale na sesje. Jego
zdaniem caly system jest zty, nieadekwatny do obowiazkéw danego softysa i nalezy to
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zmieni¢. Powinny przemoéwié takie kwestie jak zréznicowany naklad iloSciowy. Poruszyt
rowniez kwestie roznoszenia nakazow platniczych przez sottysow, ktorzy robia to spotecznie.
Dodat, ze za niedtugo powstanie nowe sotectwo Jedlice i prosit wyobrazi¢ sobie naktad pracy
soltysa w Jedlicach a np. sottysa Krasiejowa. Soltys wsi Krasiejow Kazimierz Tarsa —
uwazajac, 1z ta uchwata jest bardzo restrykcyjna, poniewaz potracenie radnemu za
nieobecnos¢ na sesji wynosi 40%, a sottysa ma wynie$¢ 50%. Poprosit o wyjasnienie, o co
chodzi w zapisie ,,30% za nie wykonanie polecen Burmistrza”, gdyz nie zna przypadku, zeby
Burmistrz badZ jego Z-ca zlecit co$ soltysowi i soltys tego nie wykonal. Podal kilka
przyktadow — wykazow jubilatéow dla Urzedu Stanu Cywilnego, wykaz os6b bezdomnym dla
Osrodka Integracji 1 Pomocy Spolecznej itp. Jego zdaniem nie rola soltysa jest siedzenie na
sesji — od tego sa radni. Soltys wsi Krzyzowa Dolina Manfred Sklorz — zadajac pytanie, czy
podjecie tej uchwaty ma by¢ oceng pracy sottysa. Zaznaczyl, ze po sesji radny jest wolny i ma
czas dla siebie, natomiast sottys ma jeszcze spotkania z mieszkancem swojej wioski badz tez
zalatwia sprawy telefonicznie. Dodatl réwniez, ze zawiadomienie o sesji przychodzi kilka dni
przed sesja, a soltysi np. zbieraja inkaso i ogltoszenie o poborze wywieszaja pottora tygodnia
wczesniej. Zadal pytanie, co bgdzie kiedy terminy si¢ natoza. Soltys wsi Schodnia Edward
Glodowicz — méwiac, ze w innych gminach soltysi za posiedzenie na sesji otrzymuja 100 zt.,
a jesli ich nie ma, to nie otrzymujac nic. Zaproponowal, aby w ten sposdéb zmobilizowac
soltysow. Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Nr 1 w Ozimku Jerzy Kulak — trzymajac w
reku statut uchwalony przez Rade powiedzial, ze jest zapis, iz Zarzad wspolpracuje z Rada
Miejska oraz Burmistrzem i reprezentuje mieszkancéw osiedla oraz, ze Zarzad, a nie
przewodniczacy uczestniczy w sesjach bez prawa do glosowania. Dodal réwniez, ze trzeba
by¢ sprawiedliwym i przyznaé, Ze soltysi maja o wiele wigcej pracy niz przewodniczacy
zarzadow w miescie, a jedna miara mierzy si¢ wszystkich. Przewodniczacy Zarzadu
Osiedla Nr 3 w Ozimku Horst Dietrich — mowiac, ze jego zarzad jest specyficzny, gdyz jest
to pot miasta i pot wioski. Przypomniat rowniez, ze 16 lat byl radnym, wigc ma poréwnanie.
Zaproponowat, by sottysi jak i przewodniczacy zarzadéw byli obecni na sesjach, ktore
dotycza ich spraw, a nie na kazdej. Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska .... A.
Gryc — mowiac, iz tematu by nie bylo, gdyby nie ruszano ryczaltu. Przyznal, ze faktycznie
ryczatt jest dla wszystkich taki sam, natomiast tereny rozne obszarowo, jednak soltysi
otrzymuja pieniadze od pozbieranego podatku. Zaznaczyl, Zze podczas najwazniejszej sesji
budzetowej powinni by¢ obecni wszyscy soltysi, a jest garstka i jego zdaniem powinno by¢
uzaleznienie procentowe od udzialu w sesji. Radna G. Swiercz — stwierdzajac, ze bardzo
dobrze, iz sottysi sa operatywni 1 otrzymuja pieniadze. Natomiast jej zdaniem nie mozna
porusza¢ sprawy podatku, gdyz wiele razy jest tak, ze soltys roznosi nakazy, a podatnik ptaci
w kasie urzedu. Nie nalezy tego generalizowaC. Przewodniczacy Rady J. Wiesbach —
twierdzac, ze nie powinno miesza¢ si¢ inkasa z ryczattem. Obojgtnie, kto bedzie pobiera
oplaty dostanie od tego procent, a nie jest to mata odpowiedzialnos¢. Soltys wsi Krasiejow
K. Tarsa — dziwiac si¢ Przewodniczacemu Komisji Ochrony Srodowiska... ze zajat takie
stanowisko dodal, ze sottys wsi Szczedrzyk, Grodziec czy Krasiejow maja bardzo rozlegle
tereny i nakazy musza by¢ dostarczone. Poinformowat, Zze sam czasem kilkakrotnie musi
jecha¢ na Myslinke tj. prawie 14 km zeby dostarczy¢ nakaz, a dana osoba tak jak wczes$niej
wspomniano zaptaci w kasie Urzedu. Podczas dostarczania nakazéw sottysi thumacza czgsto
decyzje Rady. Zaproponowat Przewodniczacemu Komisji Ochrony Srodowiska...aby
sprobowat tego miodu jaki maja sottysi. Podkreslit, iz sottysi zalatwiaja przerézne sprawy, od
socjalnych po bardzo btahe. Poprosit o troch¢ wigcej zrozumienia dla soltysow.
Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska.... A. Gryc — moéwiac, Ze jego intencja bylo
zroznicowanie 1 zmodyfikowanie ryczaltéw sottyséw. Zaznaczyt, ze ta uchwata ma
zwigkszy¢ uczestnictwo soltysow na sesjach. Radca Prawny P. Konop — stwierdzajac, iz
funkcja soltysa, czy tez przewodniczacego zarzadu jest funkcja spoteczna. Przypomnial, ze
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diety dla sottysow 1 przewodniczacych zarzadu zostaly wprowadzone do ustawy o
samorzadzie gminnym wskutek dziatan podjetych przez Gming Ozimek. Dokonano tego w
1994 r. poprzez wyrok Sadu Najwyzszego. W skutek tego wyroku do ustawy zostat
wprowadzony art. 37 b. W 2005 r. Rada Miejska w Ozimku podjeta uchwalg w sprawie diet i
kosztéw podrézy dla przewodniczacych organow wykonawczych jednostek pomocniczych i
w § 1 ust 1 zapisano, ze dieta przyznawana jest przewodniczacym organéw wykonawczych za
udzial w pracy organdéw gminy, a tymi organami sa Rada i Burmistrz, oraz za wykonywanie
zleconych czynno$ci w imieniu Burmistrza. Zaznaczyl, ze za te dwa tytuly jest dieta i to nie
ma nic wspolnego z roznoszeniem nakazow ptatniczych i zbieraniem podatkow. Jednakze w
2007 r. ta uchwata zostata zmieniona, gdyz pierwotnie dieta wynosita 20%, a od 2007 r.
30%minimalnego wynagrodzenia. Przypomnial, iz Rada podjeta t¢ uchwale z uwagi na
narzekanie soltysow, ze dorgczaja nakazy ptatnicze. Powrocit do projektu uchwaty, ktéry jest
omawiany. Zostal on przedstawiony Radzie poniewaz Komisja Rewizyjna w swym
stanowisku wnioskowata o zdyscyplinowanie przewodniczacych organow wykonawczych —
chodzito o dorgczanie protokoldw z zebran wiejskich do Urzedu oraz uczestnictwo w sesjach.
Inng sprawa jest zroznicowanie diet w zalezno$ci od wielkosci jednostki pomocniczej 1 jest
jak najbardziej za tym. Radny M. Lazarski — pytajac Radce, jak si¢ maja przepisy do tego,
jesli kto$ taczy funkcje radnego z funkcja sottysa i czy zgodnie z prawem przystuguje mu
podwdjna dieta. Radca P. Konop — odpowiadajac, ze nie ma zadnego wylaczenia, gdyz
kazdemu za sprawowang funkcje¢ przystuguje dieta. Wiceprzewodniczacy Rady R. Dreling
— proponujac, aby projekt tej uchwaty oddali¢ i dopracowa¢ uwzgledniajac to co byto tu
kto§ uwaza, ze na zebraniu wiejskim podczas wyboréw soltysa jest wielu kandydatow, to
bardzo si¢ myli. Podkreslit, ze bardzo cigzko jest znalez¢ nastgpce 1 przestrzega przed ostrymi
cieciami. Radca Prawny P. Konop — zaproponowal, aby Rada powotata komisje, ktora
powrdei do fundamentu uchwaty o dietach 1 wypracuje swoje stanowisko po spotkaniu z
soltysami. Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Jan Wierny — stwierdzajac, ze nikt nikogo
nie zmusza do kandydowania, a kazdy kto podejmuje si¢ pewnej funkcji bierze na siebie
ryzyko 1 jakie§ wyrzeczenia. Nastgpnie wyjasnit skad powstat wniosek Komisji Rewizyjnej
zaznaczajac, ze przewodniczacy organdéw wykonawczych jednostek pomocniczych nie
przekazuja oraz nie sporzadzaja protokoldw z zebran wiejskich jak i nie biora udzialu w
naprawde waznych sesjach takich jak np. budzetowa. Jego zdaniem jesli kto§ nie bierze
udziatu w sesjach powinien mie¢ czg$¢ diety zabranej. Radny A. Mielniczek — dodajac, ze
caly szum powstal wtasnie z braku protokotow 1 braku obecnosci wigkszosci sottysow na sesji
budzetowej. Zaproponowal zobligowac sottysow 1 przewodniczacych zarzadéw osiedli do
obowiazkowego uczestniczenia w sesji budzetowej, absolutoryjnej oraz przy rozliczeniu
potrocza. Soltys wsi Schodnia E. Glodowicz — twierdzac, ze w statucie solectw wyraznie
pisze, ze sottys dostarcza Burmistrzowi tylko uchwaty 1 wnioski z zebran, a nic nie pisze o
przekazywaniu protokolow. Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej J. Wierny — zaznaczajac,
ze w statucie wyraznie pisze, ze z kazdego zebrania sporzadza si¢ protokot. Dodat, ze gdyby
te protokoty byly sporzadzane, to Pani Sekretarz nie czekataby pot roku, aby otrzymac je z 5
sotectw. Przypomniat, ze Gmina Ozimek ma 12 sotectw 1 5 zarzadow.

WNIOSEK:

Radna A. Koczur — zgtosita wniosek o wycofanie tego projektu uchwaty.

Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach — wytlumaczyl, Ze radni nie moga wycofa¢ projektu
uchwaty, tylko wnioskodawca. Rada moze jedynie nie przyjac¢ go poprzez gtosowanie.

Dalszy glos w dyskusji zabrali: Radca P. Konop — proponujac, aby zacza¢ prace nad ta
uchwata od poczatku. Wtedy to w ramach prac mozna by wprowadzi¢ potracenia, ale w
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uzgodnieniu z Burmistrzem. Jego zdaniem Rada powinna powota¢ komisje do wypracowania
stanowiska.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku J. Wiesbach — zwrdcit si¢ z pytaniem do Rady,
kto jest za tym, aby powota¢ komisj¢ do wypracowania stanowiska w sprawie diet dla
przewodniczacych organow wykonawczych jednostek pomocniczych w  skladzie
Przewodniczacy statych komisji oraz Wiceprzewodniczacy Rady.

Rada Miejska w Ozimku wigkszosciq glosow wyrazila zgode na powolanie komisji do
wypracowania stanowiska w sprawie diet dla przewodniczqcych organow wykonawczych
jednostek pomocniczych w/w  skladzie — 12 glosow ,za” przy 1,,przeciwnym”
i 6 ,,wstrzymujqcych sig”.

Powotana Komisja zostata zobowiazana do wypracowania stanowiska do konca marca br.

Radca Prawny Urzedu P. Konop - w imieniu Burmistrza wycofal projekt uchwaty.

Pkt V.12

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Wiesbach — przedstawil projekt uchwaty w sprawie
uchylenia uchwaty zawarty w druku nr 13. Poinformowal, ze wszystkie komisje pozytywnie
zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty. Nastepnie zadat pytanie, czy kto§ ma jakie$ uwagi,
badz pytania?

Nikt nie mial pytan.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglosnie Uchwale
Nr XXX /283 /09 w sprawie uchylenia uchwaty — 19 glosow ,,za”.

Pkt V.13

Przewodniczacy Rady J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
budzetu gminy na 2009 r. zawarty w druku nr 14a. Poinformowat, ze wszystkie komisje
pozytywnie zaopiniowaty projekt uchwaty zawarty w druku Nr 14. W dniu dzisiejszym Rada
otrzymata nowy projekt uchwaty zawarty w druku Nr 14a oraz nowe zalaczniki — 2a 1 3.
Poprosit o wyjasnienie zmian.

Wyjasnienia dokonata Skarbnik Gminy Maria Blahuta — mdéwiac, ze zmiana zat. nr 2
dotyczy zmiany dwoch kwot. Po pierwsze w zadaniu w dziale 600 ,, Przebudowa drogi
dojazdowej do gruntéw rolnych ul. Polna w Krzyzowej Dolinie” w pierwszej wersji byla
kwota 140 000,00 zt., a poniewaz zostaly zmienione zasady dofinansowania z funduszu
ochrony gruntéw rolnych i dofinansowanie wynosi 100 000,00 zt. na 1 km, udzial Gminy
Ozimek musi si¢ zwigkszy¢ do kwoty 170 000,00 zt. Kwote 30 000,00 zt. przenosi si¢ i
zwigksza z zadania ,,opracowanie techniczne na modernizacje¢ kanalizacji deszczowej”. Bylo
zdjecie 40 000,00 zt., a obecnie jest 70 000,00 zi. Druga zmiana polega na wprowadzeniu
nowego dziatu 926 zwiazanego z przyjgta uchwala w sprawie sportu kwalifikowanego. W
zwiazku z powyzszym wyodrgbnia si¢ dotacje, ktora byla juz wczesniej okreslona do
stowarzyszen na krzewienie kultury fizycznej i sportu w gminie. Kwotg 357 000,00 zt.
rozbija si¢ na dwie pozycje: pierwsza — dotacja na krzewienie kultury fizycznej w gminie,
druga — dotacja na wspieranie rozwoju sportu kwalifikowanego w gminie. Zaznaczyta, ze jesli
chodzi o zatacznik nr 3, to nastapita zmiana WPI dla Gminy Ozimek i w zadaniu pierwszym
,utworzenie regionalnego centrum turystycznego Dolina Matej Panwi” byly wyodrgbnione
srodki w ramach kwoty na to zadanie, czyli z kwoty 7 800 000,00 zt. byta wyodrgbniona
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kwota 2 800 000, 00 zt. z regionalnego programu operacyjnego wojewodztwa opolskiego. Na
moment zlozenia wniosku z uwag zgloszonych podczas konsultacji w Urzedzie
Marszatkowskim wynikneta sugestia by nie wykazywa¢ w tej chwili kwoty, ktora wptyngta
by z RPO, gdyz kwota ta na chwilg obecna nie jest jeszcze znana. Padta propozycja by ujaé to
jako $rodki wlasne gminy. Na chwilg obecna bedzie to wystarczajacy dokument do zgloszenia
Gminy Ozimek o pozyskanie srodkow z RPO. Pozostate zadnia, ktore byty okreslone w WPI
pozostaja bez zmian.

Nikt nie mial pytan.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela jednoglosnie Uchwale
Nr XXX /284 /09 w sprawie zmiany budzetu — 19 glosow ,,za”.

Pkt V.14

Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwaty w sprawie nabycia
mienia gminnego zawarty w druku nr 17. Poinformowat, ze wszystkie komisje pozytywnie
zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty. Nastepnie zadat pytanie, czy kto§ ma jakie§ uwagi,
badz pytania?

Nikt nie miaf uwag.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela wigkszoscia glosow Uchwale
Nr XXX / 285 / 09 w sprawie nabycia mienia gminnego - 18 gloséw ,,za” przy
1 ,,przeciwnym”.

Pkt V.15

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku J. Wiesbach — przedstawit projekt uchwaly w
sprawie przyznania nagrody rocznej dla Burmistrza zawarty w druku nr 16. Poinformowal, ze
wszystkie komisje pozytywnie zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty. Nastgpnie zadat
pytanie, czy kto§ ma jakie$§ pytania?

Nikt nie zadat pytan.

Rada Miejska w Ozimku w wyniku glosowania przyjela wigkszoscia glosow Uchwale
Nr XXX /286 / 09 w sprawie przyznania nagrody rocznej dla Burmistrza — 17 gloséow
»Za” przy 2 ,wstrzymujacych si¢”.

Ad. VL. SPRAWOZDANIE Z PRAC KOMISIJI,
STOPIEN REALIZACJI WNIOSKOW
KOMISJI Z 2008r.:

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Wiesbach — poprosit w pierwsze] kolejnosci
Przewodniczaca Komisji O$wiaty i Polityki Spotecznej o odczytanie sprawozdania.
Przewodniczaca Komisji OSwiaty i Polityki Spolecznej B. Starzycka — odczytala

sprawozdanie z pracy komisji i przedstawila stopien realizacji wnioskow z 2008 r. — calos¢
stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.
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Przewodniczacy Rady J. Wiesbach — poprosit Przewodniczacego Komisji Gospodarcze;j
o odczytanie sprawozdania.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej Marek Elis — odczytal sprawozdanie z pracy
komisji i przedstawit stopien realizacji wnioskow z 2008 r. — calo$¢ stanowi zatacznik do
niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach — poprosit Przewodniczacego Komisji Ochrony
Srodowiska, Bezpieczenstwa Publicznego i Ochrony Przeciw Pozarowej o odczytanie
sprawozdania.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska, Bezpieczenstwa Publicznego i Ochrony
Przeciw Pozarowej A. Gryc — odczytal sprawozdanie z pracy komisji i przedstawit stopien

realizacji wnioskéw z 2008 r. — cato$¢ stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ozimku J. Wiesbach — poprosil Przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej o odczytanie sprawozdania.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej J. Wierny — odczytal sprawozdanie z pracy komisji
1 przedstawil stopien realizacji wnioskow z 2008 r. — cato$¢ stanowi zatacznik do niniejszego

protokotu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Wiesbach — ogtosit 10 minut przerwy.
PO PRZERWIE
Ad. VII SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
BURMISTRZA :

Burmistrz Ozimka Jan Labus - powiedzial, ze w zwiazku z tym, iz jest juz bardzo pdzna
pora, a jego sprawozdanie jest bardzo obszerne zaproponowal, aby ten punkt przenie$¢ na
nastgpna sesjg.
Rada Miejska w Ozimku przyjela propozycje Burmistrza, aby ten punkt obrad
przenies¢ na nastepng sesje jednoglosnie - 19 glosow ,,za”.
Przewodniczacy Rady J. Wiesbach - zadal pytanie, czy sa jakie§ uwagi do protokolow
z sesji z dnia 24 listopada 2008 r. oraz z dnia 22 grudnia 2008 r.

Nikt nie zglosit uwag.

Rada Miejska w Ozimku przyjela jednoglo$nie protokol z Sesji z dnia 24 listopada
2008 r. — 19 glosow ,,za”.

Rada Miejska w Ozimku przyje¢la jednoglosnie protokol z Sesji z dnia 22 grudnia 2008 r.
—19 glosow ,,za”.
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Ad. VIII SPRAWY ROZNE I ORGANIZACYJNE :

Przewodniczacy Obrad J. Wiesbach zapoznal radnych z:
4+ pismem Z-cy Burmistrza do Marszatka Wojewodztwa Opolskiego w sprawie inwestycji
na terenie Gminy Ozimek — pismo stanowi zatacznik do protokotu;
+ pismem Huty Matapanew do urzedu dotyczacego wykazu zbednych zabudowanych i
niezabudowanych nieruchomosci— stanowi zatacznik do protokotu;
+ pismem Ochotniczej Strazy Pozarnej w sprawie dofinansowania zakupu samochodu
pozarniczego - stanowi zatacznik do protokotu;
Nastepnie zadat pytanie, czy kto$ chciatby zabra¢ glos w dyskusji?

Nikt nie zabrat glosu.

Przewodniczacy Rady wobec wyczerpania porzadku obrad Sesji podzigkowal wszystkim
zebranym za udzial i zamkna XXX Sesj¢ Rady Miejskiej w Ozimku.

Sesja trwala od godziny 15 15 do godziny 19 2

PROTOKOLOWALA : SEKRETARZ : PRZEWODNICZYL:
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