U C H W A Ł A  Nr XXXVII / 308 / 05

R A D Y   M I E J S K I E J   W   O Z I M K U

z dnia 16 września 2005r.

w sprawie załatwienia skargi z dnia 16 sierpnia 2005r. na działalność Burmistrza 

Działając na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorządzie gminnym (tekst jedn. Dz.U. z 2001r. Nr 142 poz. 1591 ze zm.) związku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postępowania administracyjnego (tekst jed. Dz.U. z 2000r. Nr 98 poz. 1071 ze zm.) po rozpatrzeniu skargi                    na działalność Burmistrza złożonej przez Pana Wernera Klimka zamieszkałego w Krasiejowie,                ul. Dolna 23 i wyjaśnień Burmistrza względem tej skargi, Rada Miejska  u c h w a l a, co następuje:
§ 1

Powyższa skarga jako bezzasadna z przyczyn określonych w uzasadnieniu stanowiącym załącznik do niniejszej uchwały podlega odrzuceniu.
§ 2

Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady Miejskiej do przesłania skarżącemu odpisu niniejszej uchwały wraz z załącznikiem.

§ 3

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

                                                                                P R Z E W O D N I C Z Ą C Y

                                                                                   R A D Y  M I E J S K I E J

                                                                               Czesław   K A C Z M A R E K

Załącznik do uchwały 

Nr XXXVII/308/05

Rady Miejskiej w Ozimku

z dnia 16.09.2005r.

Biorąc pod uwagę wyjaśnienia Burmistrza Rada Miejska postanowiła uznać skargę za bezzasadną. Działania Burmistrza w zakresie umarzania zaległości podatkowych są zgodne z obowiązującymi w tym zakresie przepisami prawa, tj. art. 67 ustawy Ordynacja podatkowa. Umorzenia zaległości podatkowych zgodnie z wymienionym przepisem prawnym należą do wyłącznej kompetencji Burmistrza. Podejmując stosowną decyzję Burmistrz kieruje się ważnym interesem podatnika            i interesem publicznym, w tym m.in. czy pogorszy to sytuację podatnika czy też nie zmieni jej zasadniczo. Burmistrz każdorazowo wydaje decyzję fakultatywną. Rada Miejska nie stwierdziła, aby Burmistrza łączyły relacje osobiste z podatnikiem, którego dotyczy skarga, mogące mieć wpływ na konkretną decyzję podatkową, jak również nie stwierdzono, aby podejmowane przez Burmistrza działania zmierzały do osłabienia firmy wnoszącego skargę. Burmistrz decyzją rozłożył zaległość podatkową osoby, której dotyczy skarga na cztery raty zastrzegając, że w przypadku terminowego spłacenia trzech rat, czwarta może zostać umorzona. Było to jednorazowe umorzenie w 2003 roku, a w następnym okresie podatnik regulował już zobowiązania terminowo. Zwraca się uwagę na to, że ustawa Ordynacja podatkowa ani też ustawa o samorządzie gminnym nie dają podstaw Radzie Miejskiej do podjęcia uchwały ograniczającej kompetencje Burmistrza w tym względzie.

